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,.Niektore metody badania ryb sq bardziej, inne mniej selektywne,
ale wszystkie sg w pewnym stopniu selektywne”

(Henderson 1980)

Wstep

,»Aby omdéwi¢ niektore korzysci wynikajace z przeprowadzonej rejestracji, zaczne
od stwierdzenia, z ktorym mozemy si¢ spotka¢ w wielu pracach (glownie angielskich),
ze metody monitoringu populacji ryb oparte na wynikach potowdéw wedkarskich sg
bardziej reprezentatywne od innych metod badawczych. Rejestracja ma jedng zasad-
nicza przewage nad wszystkimi stosowanymi w tym celu metodami. Obejmuje swym
zasiegiem caly sezon wedkarski, a nie tylko przedziat czasu, w ktérym prowadzi
si¢ pozostate badania (np. elektropotowy). Sekret tej metody tkwi w réznorodnosci
wedkarzy 1 cechujgcych ich preferencji. Penetracja duzych powierzchni i réznych
glebokosci towisk, dlugos$¢ sezonu, stosowanie rozmaitych metod wedkowania oraz
calej gamy przyngt, to przeciez nic innego, jak dobrze opracowana metoda badawcza”
(Wotos 1993). Stowa te napisane ponad 20 lat temu, tuz po okresie pierwszych prob
rejestrowania potowdw wedkarskich w wodach uzytkowanych przez okregi Polskiego
Zwiazku Wedkarskiego (PZW), nic nie stracity na aktualnosci, tak jak wprost przeciw-
nie — problemem zamknigtym jest zawarta w motto kwintesencja, ze wszystkie metody
badania ichtiofauny sg mniej lub bardziej selektywne. Taka tez jest na pewno, chociaz
W opinii autoréw, w mniejszym metoda rejestracji potowow wedkarskich. Postawiony
w tytule istotny problem badawczy wiarygodnosci tej metody jest bardzo trudny do
wyjasnienia przy uzyciu standardowych metod badawczych. Tym niemniej, glownie za
pomocg analizy poréwnawczej i dedukcji podjeto probe omdwienia tego problemu na
podstawie przedstawionych wynikow potowow wedkarskich w wybranych towiskach
uzytkowanych przez trzy okrggi PZW.

Wykorzystano wyniki analiz rejestrow potowdw w latach 2005-2014, zwrd-
conych przez wedkarzy — cztonkéw 3 okregéw PZW: Bielsko-Biata, Katowice
i Torun. W badanych latach we wszystkich trzech okregach procentowy zwrot
rejestrow byt zadowalajacy, wynoszacy w 2014 roku 48,7% wszystkich cztonkow
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okregu Bielsko-Biata, 72,2% okregu Katowice 1 61,5% okrggu Torun. Wszystkie
wyniki tych analiz pochodza z 30 opracowan opublikowanych w latach 2006-
2016, m.in. monografie prezentujace dane za ostatni badany sezon wedkarski 2014
(Wotos iin. 2015, 2016a,b).

Do bardziej szczegdtowych analiz wybrano nastepujace towiska: zbiorniki
Tresna 1 Porgbka oraz dolny odcinek rzeki Soty (uzytkownik PZW Bielsko-Biata),
odcinek rzeki Odry i zbiornik Przeczyce (PZW Katowice) oraz dwa jeziora — Skar-
lin i M. Radowiska (PZW Torun). Dodatkowo przedstawiono i porownanie efekty
wedkowania w dwoch jeziorach (Bachotek i Strazym) uzytkowanych przez Okreg
PZW w Toruniu w dwdch okresach — w latach, gdy prowadzono polowy sieciowe
(2003-2008) oraz w latach po zaprzestaniu eksploatacji rybackiej (2009-2013).

Sposrod wielu analizowanych parametrow charakteryzujacych presje i potowy
wedkarskie w opisywanych towiskach wykorzystano nastepujgce wskazniki:

* liczba wedkarzy,

» odlow catkowity wybranych gatunkéw ryb (kg),

» udzial wybranych gatunkéw ryb w odlowach caltkowitych (%),

+ $rednia masa wybranych gatunkow ryb (kg),

* CPUE (catch per unit of effort) — odtéw na jednostke wysitku potowowego

($redni dzienny odlow wybranych gatunkéw ryb na 1 wedkarza).

W pracy wykorzystano podstawowe parametry statystyczne, takie jak $rednia
arytmetyczna, udzial procentowy i wspotczynnik determinacji. W celu okreslenia
istotno$ci réznic pomiedzy Srednimi warto§ciami wybranych parametréw w dwoch
badanych jeziorach PZW Torun (Bachotek i Strazym) wykorzystano test istotnosci
dwoch srednich dla matych prob (n < 30), gdzie rozktad statystyki testowej # jest
rozkladem t-Studenta o n, + n,— 2 stopniach swobody, zakladajac normalnos¢
rozktadu zmiennych oraz jednorodno$¢ wariancji, na poziomie istotnosci p < 0,05.

Zbiorniki zaporowe Tresna i Porabka — polowy leszcza,
szczupaka i sandacza

Oba zbiorniki charakteryzowaty si¢ r6zna presja wedkarska w badanych latach.
Srednio w latach 2005-2014 na zbiorniku Tresna wedkowato 2403 wedkarzy, a w
zbiorniku Porgbka 1121. Liczba wedkarzy odwiedzajaca towiska nie byta stata, w
obu zbiornikach réznice byly znaczace: w przypadku zbiornika Tresna wahaly si¢
od 1535-2968 wedkarzy, a w zbiorniku Porgbka od 608-1425 wedkarzy (rys. 1).

Poréwnujac odtowy wybranych ryb w obu zbiornikach, w przypadku leszcza,
odnotowano wzrost udziatu, ktory osiggnat maksimum w roku 2010 na zbiorniku
Porgbka oraz w 2011 roku na zbiorniku Tresna. Po tym czasie obserwowano spa-
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Rysunek 1. Presja wedkarska na zbiornik Tresna i Porabka w latach 2005-2014
Zrodlo: opracowanie wlasne

dek udziatu leszcza w obu zbiornikach. Sredni udziat leszcza w latach 2005-2014
wyniost odpowiednio 41,0% dla zbiornika Tresna i 46,3% w zbiorniku Porabka.
Jednoczes$nie w obu zbiornikach zaobserwowano wyrazny spadek Sredniej masy
leszcza — w zbiorniku Tresna z poziomu 1,03 kg w roku 2005 do 0,56 kg w roku
2014 i odpowiednio w tych samych latach w zbiorniku Porgbka z poziomu 0,97 kg
do 0,49 kg. Srednia masa leszcza w latach 2005-2014 wyniosta odpowiednio 0,73 kg
dla zbiornika Tresna i 0,57 kg w zbiorniku Porgbka. O wiarygodnosci tych danych
$wiadczyto powtarzajace si¢ zjawisko, w badanych latach udziat procentowy leszcza
w odtowach w zbiorniku Tresna byt zawsze mniejszy niz w zbiorniku Porabka, a z
kolei $rednia masa leszcza byta zawsze wigksza w zbiorniku Tresna (rys. 2).

Udgzial procentowy szczupaka w obu zbiornikach malat do roku 2010, po
tym czasie obserwowano wzrost udziatu i dlatego w badanym okresie zmalat on
nieznacznie z poziomu 13,7 do 12,3% w zbiorniku Tresna oraz odpowiednio z po-
ziomu 7,5 do 7,3% w zbiorniku Porgbka. Sredni udziat szczupaka w latach 2005-
2014 wyniost odpowiednio 9% w zbiorniku Tresna i 6,4% w zbiorniku Porabka.
Srednia masa szczupaka w latach 2005-2014 w obu zbiornikach byta identyczna
i wyniosta 1,61 kg. Podobne dla obu zbiornikéw byty réwniez wzrosty i spadki
tego wskaznika, ktory maksimum osiggnat w roku 2010, a najnizszg warto$¢ w
roku 2015. O wiarygodno$ci tych danych §wiadczyta powtarzalno$¢ wynikow w
badanych latach — zawsze wigkszy udziat szczupaka w odtowach obserwowano
w zbiorniku Tresna (rys. 3).
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Rysunek 2. Analiza odlowow wedkarskich leszcza w zbiornikach zaporowych Tresna
1 Porgbka w latach 2005-2014
Zrodlo: opracowanie wlasne
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Rysunek 3. Analiza odtowow wedkarskich szczupaka w zbiornikach zaporowych
Tresna i Porgbka w latach 2005-2014

Zrodho: opracowanie whasne
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Udziat sandacza w obu zbiornikach byt bardzo zmienny w badanych latach. W
zbiorniku Porgbka wskaznik ten cechowat si¢ duzymi wahaniami od 6,2 do 14,8%,
trend malejacy trwal do roku 2010, natomiast w zbiorniku Tresna obserwowano
staty spadek do roku 2011 (z poziomu 27,8 do 7,2%) bez tak duzych wahan. Sred-
nia masa sandacza w obu zbiornikach byta w badanych latach stabilna, z matymi
wahaniami bliska $redniej z wielolecia (rys. 4).
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Rysunek 4. Analiza odlowow wedkarskich sandacza w zbiornikach zaporowych Tresna
i Porgbka w latach 2005-2014
Zrédto: opracowanie wlasne
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Rysunek 5. Por6wnanie $redniej masy leszcza wzgledem udzialu procentowego
Zrédto: opracowanie wlasne
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Porownujac oba wskazniki, czyli udziat i $rednig mase leszcza w obu zbior-
nikach, w badanych latach zaobserwowano zalezno$¢ pomigedzy tymi dwoma
wskaznikami — wraz ze wzrostem udziatu spadala §rednia masa leszcza (rys. 5).
Ten fakt wyraznie wskazuje na wiarygodnos¢ informacji uzyskanych potowow
wedkarskich, bowiem z licznej literatury przedmiotu (Colby 1 in. 1972, Hartmann
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Rysunek 6. Poré6wnanie $redniej masy szczupaka wzgledem udziatu procentowego

Zrédto: opracowanie wlasne
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Zrddlo: opracowanie wlasne
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1977, 1979, Kajak 1979, Leopold i in. 1986, Mickiewicz i in. 2003) wynika, ze
wraz ze wzrostem zaggszczenia pogltowia leszcza zmniejsza si¢ jego masa osob-
nicza. Zalezno$ci tych nie zaobserwowano natomiast w przypadku szczupaka i
sandacza (rys. 61 7).

Rzeka Sola — lowisko SO-5 — polowy Swinki

Presja wedkarska na rzece Sota charakteryzowata si¢ duza zmiennoscia, ze
$rednig z wielolecia na poziomie 321 wedkarzy (rys. 8). Potowy $winki w rze-
ce Sota charakteryzowatly si¢ zmienno$cig udziatu w badanych latach, ale duzg
stabilnoscig pod wzgledem $redniej masy ztowionych ryb. Udziat ryb wahat si¢
granicach od 5,8% (rok 2014) do 52,4% (rok 2012). Tylko w latach 2006-2010
udzial byl w miar¢ stabilny i byt bliski sredniej z wielolecia. Natomiast §rednia
masa zlowionych §winek tylko nieznacznie réznita si¢ od $redniej z wielolecia
(rys. 9). Zauwazano, ze zmienna presja wedkarska (rys. 8) 1 zmienny udziat (rys. 8)
nie majg przetozenia na §rednig mas¢ towionej przez wedkarzy $winki. Duze
wahania udzialu $winki w polowach wedkarskich sa spowodowane wykazanym
w literaturze wystepowaniem tzw. silnych pokolen (Karjalainen i in. 2016), co z
kolei posrednio potwierdza wiarygodno$¢ metody rejestracji polowdéw do oceny
stanu zasobow ryb.
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Rysunek 8. Presja wedkarska na rzece Sofa — fowisko SO-5
Zrodto: opracowanie wlasne
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Rysunek 9. Porownanie Sredniej masy swinki wzgledem udziatu w latach 2005-2014
Zrodto: opracowanie wlasne

Zbiornik zaporowy Przeczyce — polowy leszcza, szczupaka
i sandacza

Presja wedkarska na zbiorniku zaporowych Przeczyce charakteryzowata sig
zmiennos$cig, lecz byla dosy¢ stabilna. Nie zauwazono zadnego trendu — liczba
wedkarzy byta zblizona do $redniej z wielolecia na poziomie 2812 wedkarzy (rys.
10). Analizujgc wedkarskie odtowy 3 wybranych gatunkow: leszcza, szczupaka i
sandacza zauwazono, ze w badanych latach istniata wyrazna stato$¢ sredniej masy
towionych ryb. Srednie masy towionych wahaty sie w nastepujacych przedziatach:
leszcz (0,25-0,34 kg — $rednio 0,31 kg), szczupak (1,47-1,62 kg — $rednio 1,54),
sandacz (1,71-2,02 kg — $rednio 1,87). Natomiast w przypadku udziatu procento-
wego wybranych ryb zaobserwowano duzo wicksza zmiennos¢. Udziaty ksztatto-
waly si¢ nastepujaco: leszez (33,7-46,3% — 41,1% $rednio), szczupaka (6,7-12,6%
— §rednio 9,8%), sandacza (9,9-23,2% — $rednio 16,7%) (rys. 11). ROwniez na tym
towisku w przypadku wybranych gatunkéw zauwazono, ze zmienna presja wed-
karska (rys. 10) i zmienny udziat procentowy (rys. 11) nie wptywaly na wielko$¢
$redniej masy towionych osobnikow.
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Rysunek 10. Presja wedkarska na zbiorniku zaporowych Przeczyce
Zrodlo: opracowanie wlasne
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Rysunek 11. Analiza wedkarskich odlowow leszcza, szczupaka i sandacza w zbiorniku
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Zrodto: opracowanie wlasne
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Rzeka Odra (PZW Katowice) — polowy suma

Presja wedkarska w badanych latach byta w miare stabilna i ksztaltowata si¢ na
poziomie tysigca wedkarzy, jednak rekordowe lata 2008 1 2009 spowodowaty, ze
$rednia z wielolecia ostatecznie uksztattowata si¢ na poziomie ok. 1200 wedkarzy
(rys. 12). Potowy suma w badanych latach charakteryzowaty si¢ do$¢ wyraznymi
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Rysunek 12. Presja wedkarska na rzece Odra
Zrodlo: opracowanie wlasne
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trendami wzrostowymi, zarowno zwigkszal si¢ udziat suma w odtowach wedkar-
skich (poza rokiem 2008, gdzie zanotowano spadek), ale rowniez zwickszala si¢
$rednia masa odtowionych sumoéw. Sredni udziat suma w badanych latach wyniost
8,9%, a §rednia masa uksztattowala si¢ na poziomie 9,1 kg, przy czym w ostatnim
roku badan osiggneta 16,3 kg (rys. 13).

Jeziora Skarlin i M. Radowiska — polowy ploci i karasia
srebrzystego, dwa jeziora o diametralnie odmiennym typie rybackim

Jeziora Skarlin i Mate Radowiska to do$¢ specyficzne towiska. W jeziorze
Skarlin od lat wyraznie dominuja odtowy ptoci, a w jeziorze Male Radowiska
odtowy karasia srebrzystego. Duzo wieksza presja wedkarska w badanych latach
wywierana byla na jezioro Skarlin (Srednio 175 wedkarzy), a na jeziorze Mate
Radowiska $rednia ksztattowata si¢ na poziomie 62 wedkarzy. Obie presje byly
bardzo zmienne w czasie, jednak w przypadku jeziora Skarlin wida¢ wyrazny
wzrost liczby wedkarzy 1 stabilizacje po roku 2008 na poziomie ok. 225 wedkarzy.
Na jeziorze Male Radowiska w latach 2007-2013 liczba wedkarzy byta najbardziej
zblizona do $redniej z wielolecia, jednak ostatecznie liczba wedkarzy w roku
2014 byta nieznacznie wicksza niz w roku 2005 i wyniosta 20 wedkarzy (rys. 14).
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Rysunek 14. Presja wedkarska na jeziorze Skarlin i M. Radowiska w latach 2005-2014
Zrédto: opracowanie wlasne
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Analiza odlowdéw wedkarskich ploci w jeziorze Skarlin pokazata, Ze $rednia masa
towionych ptoci jest niezalezna od zmiennej presji wedkarskiej czy udziatu pro-
centowego tej ryby w odlowach, ($rednia masa w badanych latach wyniosta 0,085
15). Natomiast w przypadku wedkarskich odlowow karasia zauwazono,
ze $rednia masa jest bardzo zmienna, $rednio 0,141 kg w granicach od 0,09 do
0,26 kg 1 nie zauwazono zadnej zaleznos$ci w odniesieniu do presji czy udziatu tej

kg) (rys.

ryby w odlowach wedkarskich (rys. 16).
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Rysunek 15. Porownanie $redniej masy ptoci wzgledem udzialu procentowego
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Rysunek 16. Poréwnanie $redniej masy karasia srebrzystego wzgledem udzialu

procentowego w latach 2005-2014
Zrédto: opracowanie wlasne
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Jeziora Bachotek i Strazym — polowy wedkarskie przed
i po wprowadzeniu zakazu polowéw rybackich

Od roku 2009 w PZW Torun wprowadzono zakaz potowow rybackich, wyjat-
kiem sa tylko odlowy tarlakéw na potrzeby zaopatrywania wlasnych wylegarni
w material rozrodczy. Analizujagc potowy wedkarskie przed i po wprowadzeniu
zakazu potowow rybackich, rok 2009 jest poprzedzony na wykresach linig prze-
rywana, ktora rozdziela oba te okresy, czyli lata 2003-2008 i 2009-2013. Do analiz
wybrano dwa jeziora Bachotek i Strazym. Presja wedkarska, w tych jeziorach w
badanym okresie miata tendencj¢ wzrostows. Jednak wyraznie widaé, ze po roku
2009 presja wedkarska wzrosta znaczaco 1 zakaz potowow rybackich byt niewat-
pliwie bodzcem dla wedkarzy, ktorzy wybrali te towiska (rys. 17).

Porownujac wartosci $redniej masy ryb drapieznych, czyli szczupaka i okonia
wzgledem ich udzialu w odtowach w latach 2005-2014 na jeziorach Bachotek i
Strazym, wida¢ pewne analogie w obu jeziorach. Po wprowadzeniu zakazu odto-
woOw rybackich nieznacznie lub wcale zmienita si¢ srednia masa okonia (jezioro
Strazym — bez zmian, jezioro Bachotek — spadek do poziomu 0,13 kg), natomiast
$rednia masa szczupaka wzrosta (jezioro Strazym — wzrost z 1,1 do 1,33 kg, jezio-
ro Bachotek —z 1,18 do 1,35 kg). W obu jeziorach rowniez wzrost udzial szczupa-
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Rysunek 17. Presja wedkarska w jeziorach Bachotek i Strazym w latach 2003-2013
Zrédto: opracowanie wlasne



204 Arkadiusz Wotos, Marek Trella

ka w odtowach (jezioro Strazym — z 28,3 do 40,2%, jezioro Bachotek — z 19,9 do
28,2%). W przypadku okonia w jeziorze Strazym zanotowano spadek udziatu tej
ryby w odtowach (z 7,7 do 7,0%), a w jeziorze Bachotek udziat odlowow okonia
wzrést (wzrost z 8,7 do 10,9%) (rys. 181 19).

To samo poréwnanie zastosowane do $Sredniej masy ryb karpiowatych, czyli
ptoci i okonia wzgledem ich udzialu w odtowach w latach 2005-2014 na jeziorach
Bachotek i Strazym, rdwniez uwidocznilo pewne analogie w obu jeziorach. Tu
takze po wprowadzeniu zakazu nie wida¢ byto wyraznych réznic w $redniej masie
towionych ptoci. W obu jeziorach obserwowano nieznaczny spadek $redniej masy
towionych ptoci w jeziorze Bachotek — z poziomu 0,10 do 0,08 kg, a w jeziorze
Strazym z poziomu 0,09 do 0.08 kg. Analizujac $rednig mase¢ lowionych leszczy
wyrazny spadek tego wskaznika zanotowano w jeziorze Bachotek (z poziomu 0,63
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Rysunek 18. Poréwnanie $redniej masy szczupaka i okonia wzglgdem udzialu
w odtwoach w latach 2005-2014 w jeziorze Bachotek
Zrédto: opracowanie wlasne
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Legenda jak na rys. 18

Rysunek 19. Porownanie $redniej masy szczupaka i okonia wzgledem udziatu
w odlowach w latach 2005-2014 w jeziorze Strazym

Zrédto: opracowanie whasne
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Rysunek 20. Porownanie $redniej masy leszcza i ptoci wzglgdem udziatu w odtowach
w latach 2005-2014 w jeziorze Bachotek
Zrodto: opracowanie wlasne
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Legenda jak na rys. 20

Rysunek 21. Pordwnanie wartosci sredniej masy leszcza i ploci wzgledem udziatu w
odtowach w latach 2005-2014 na jeziorze Strazym

Zrodto: opracowanie wiasne
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Rysunek 22. Poréwnanie wskaznika CPUE (kg/dzien) w przypadku szczupaka,
okonia, leszcza i ptoci w latach 2003-2013 w jeziorze Bachotek
Zrodto: opracowanie wlasne
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Rysunek 23. Poréwnanie wskaznika CPUE (kg/dzien) w przypadku szczupaka, oko-
nia, leszcza i ploci w latach 2003-2013 w jeziorze Strazym

Zrodto: opracowanie wlasne

Tabela 1. Obowiazkowa rejestracja potowow wedkarskich — wady i zalety

Obowiazkowa rejestracja potowow wedkarskich

zalety

wady

Jedyna praktycznie metoda, ktora pozwala na row-
noczesne zebranie danych o wielkosci presji (liczba
wedkarzy, liczba dni wedkowania) i odtowow ryb na
znacznej liczbie uzytkowanych obiektéw wodnych

Rejestracja jest prowadzona na biezaco (na ogét
bezposrednio lub zaraz po zakonczeniu wedko-
wania), a wigc w przeciwienstwie do ankietyzacji
wypehianie rejestrow nie jest obarczone btgdem
»pamieci”

Relatywnie niski koszt — cate przedsigwzigcie moze
stanowi¢ znaczny wydatek, zwlaszcza jesli reje-
stracja objete sa wszystkie uzytkowane wody, ale
bez zadnych watpliwosci koszt jednostkowy, tzn.
koszt przypadajacy na 1 towisko lub 1 wedkarza jest
znacznie nizszy od wszystkich pozostatych metod

Z powodu obowigzkowosci
istnieje mozliwo$¢ zanizania
wielko$ci uzyskiwanych
potowow, aby wypetnic¢
obowiazek, a jednoczesnie
—w przypadku okregow
PZW — nie mie¢ trudnosci z
optaceniem sktadek na nowy
sezon. Stad wyniki osiggane
dzieki obowiazkowe;j reje-
stracji zawsze sa nizsze niz
uzyskane drogg dobrowol-
nych badan ankietowych czy
kontroli bezposrednich

Zrodto: opracowanie wlasne
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do 0,49 kg), natomiast w jeziorze Strazym spadek byl nieznaczny (z poziomu 0,55
do 0,53 kg). Udzial towionych ryb karpiowatych réwniez spadl po roku 2009.
Udzial leszcza w odlowach spadt nieznacznie w jeziorze Bachotek (z 46,1 do
44,4%), a w jeziorze Strazym wyrazniej, cho¢ dalej nieznacznie (z 35,7 do 30,9%).
Udziat ptoci spadt wyraznie w jeziorze Bachotek (z 14,7 do 7,4%), a w jeziorze
Strazym nieznacznie (z 9,0 do 8,2%) (rys. 201 21).

Analiza wskaznika CPUE w latach 2003-2013 ukazata tez inne podobienstwa. W
obu jeziorach po zakazie odtowow rybackich spadt wyraznie ten wskaznik w przy-
padku ptoci, w jeziorze Bachotek z poziomu 0,75 do 0,62 kg, a w jeziorze Strazym z
poziomu 0,51 do 0,41 kg. Sredni CPUE leszcza w jeziorze Bachotek spadt rowniez
wyraznie z poziomu 0,24 do poziomu 0,10 kg. W jeziorze Strazym $redni CPUE lesz-
cza utrzymat si¢ na takim samym poziomie. Wzrost CPUE ryb drapieznych odnotowat
wyraznie tylko szczupak. W obu jeziorach obserwowano wzrost tego wskaznika — w
jeziorze Bachotek z poziomu 0,31 do 0,39 kg, a w jeziorze Strazym z poziomu 0,41 do
0,53 kg. Jednak $rednia zmiana CPUE okonia byta nieznaczna. W jeziorze Bachotek
byt to maty wzrost z poziomu 0,14 do 0,15 kg, a w jeziorze Strazym obserwowano
nieznaczny spadek tego wskaznika z poziomu 0,11 do 0,09 kg (rys. 22 i 23).

Podsumowanie

Kompleksowa analiza rejestrow wedkarskich pozwolita uzyska¢ bardzo cenne
dane, ktére uzytkownik rybacki moze wykorzysta¢ do dalszego planowania poli-
tyki rybacko-wedkarskiej. Nowoczes$nie prowadzone gospodarstwo rybacko-wed-
karskie czy tez inne podmioty, ktore sprzedaja pozwolenia wedkarskie, powinny
dazy¢ do oszacowania presji, jakg wywieraja na dane akweny wedkarze. Jest to
podstawa prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej, ktorg naktada na upraw-
nionego do rybactwa nie tylko prawo, ale zapisy poprawnie napisanego operatu
rybackiego. Zbadanie wptywu, jaki wywieraja na ichtiofaune wedkarze pozwala
lepiej oszacowa¢ prawdziwg eksploatacje rybacka wod. To z kolei ma wptyw na
wszystkie dziatania uprawnionego, w tym np. zmiany profilu zarybien. Dlatego
tak wazne jest znalezienie sposobu na pozyskanie wiarygodnych danych na temat
pres;ji i eksploatacji wedkarskiej. Jednym z najlepiej poznanych jest wtasnie obo-
wigzkowa rejestracja polowdw, ktora oczywiscie ma pewne zalety i wady (tab. 1).

Aby w petni wykorzysta¢ mozliwosci rejestracji do okreslania stanu zasobow
ryb, a wigc takze ich wedkarskiej atrakcyjnoéci oraz efektywnosci stosowanych
zabiegéw gospodarczych wprowadzony system rejestracji (w tym wzor rejestru)
powinien da¢ mozliwo$¢ obliczenia nastepujacych wskaznikdw:
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* odlow calkowity wszystkich gatunkow lowionych przez wedkarzy;

e odlow poszczegolnych gatunkéw ryb (kg i sztuki);

¢ presja wedkarska — catkowita liczba dni wedkowania przypadajaca na dane
lowisko (kategori¢ wod, wszystkie wody okregu itd.), mozliwie podzielona
przez powierzchni¢ towiska;

e presja rejestrowana — liczba dni wedkowania wynikajgca wylacznie z zapi-
sOW w rejestrach;

e presja szacowana — liczba zarejestrowanych dni wedkowania pomnozona
przez mnoznik uwzgledniajacy procentowy zwrot rejestrow;

* wydajnos$¢ — odtow catkowity w kg/ha;

* wydajnos¢ rejestrowana — calkowity odtéw z jednostki powierzchni w kg/ha,
wyliczony tylko na podstawie danych z rejestrow;

* wydajno$¢ szacowana — odtow z 1 ha pomnozony przez mnoznik uwzgled-
niajacy procentowy zwrot rejestrow;

* procentowy udzial danego gatunku w odtowach catkowitych (w % od catko-
witej zarejestrowanej masy odtowow);

* $rednia masa ztowionych osobnikéw danego gatunku (catkowita masa odtowu
gatunku podzielona przez catkowita liczbe ztowionych osobnikéw).

Petna ocena wiarygodnosci bytaby mozliwa pod dwoma zasadniczymi warunkami:
* wypehiania rejestrow przez 100% cztonkoéw danego okregu PZW;

» praktycznie codziennego i jednoczesnego w ciggu catego roku wypekiania
przez wedkarzy rejestrow kontrolowania ,,wedkarskich koszykow” — w ciggu
catego dnia, a nie tylko — co jest praktykowane w przypadku tej metody — tylko
w wybranych porach dnia, oraz w wybranych okresach sezonu wedkarskiego
— a to praktycznie jest niewykonalne.

Wiarygodno$¢ danych zawartych w rejestrach potwierdzita zbiezno§¢ wynikow
zaprezentowanych w pracy dla r6znych zbiornikow, na ktorych prowadzona jest eks-
ploatacja wedkarska. Mozna zatem stwierdzi¢, Ze obowigzkowa rejestracja potowow
wedkarskich dostarcza dostatecznie wiarygodnych danych, aby catosciowo oszacowaé
poziom presji wedkarskiej na zbiorniki wodne. Wyniki przedstawione w analizie majg
charakter reprezentatywny. Aby jednak mie¢ 100% pewnos¢ co do zgodnosci wynikow
Z rzeczywistoscia, trzeba zbadac¢ za pomoca rejestracji wszystkich cztonkéw PZW oraz
niezrzeszonych wedkarzy, a taki warunek jest bardzo trudny do spelnienia.

Na wiarygodno$¢ rejestrow prowadzonych przez wedkarzach, oprocz nieunik-
nionego bledu losowego, ktorego nie mozna przewidzie¢, wptywaé moze réwniez
wiele innych czynnikdw, takich jak: nieche¢¢ czgéci wedkarzy do oddawania reje-
strow, niedoskonato$¢ narzedzia badawczego (rejestru) lub sposobu wydawania
lub odbierania rejestru. Do tego dochodza btedy popelniane na etapie przetwarza-
nia i analizowania danych. Skala wystgpowania tego rodzaju negatywnych zja-
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wisk moze by¢ systematycznie ograniczana, dzigki odpowiedniej polityce danego
podmiotu rybackiego. Aby nie popetnia¢ btedow na etapie przetwarzania danych,
do takich prac powinny by¢ desygnowane osoby z wysokim doswiadczeniem, co
spowoduje, ze ryzyko popetnienia btgdu bedzie ograniczona do minimum.
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